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SES

- nevyvazenost’ hodnoty zakaziek

Typ S nizkou podprahova | podlimitna | nadlimitna
zakazky | hodnotou
% 56 12 4 22 [ 12*

obdobie 2006-2011
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SES

Institacia Vyska zmluvy | Typ zakazky | Dizka trvania/ | Poéet otazok
v mesiacoch
MH 16.800 | s niz. hodnotou - -
MDPT 110.000 - - -
MS 9.990 | s niz. hodnotou 6 34
7.900 | s niz. hodnotou 6 38
8.900 | s niz. hodnotou 6 39
8.900 | s niz. hodnotou 6 38
MZ 26.900 | s niz. hodnotou 5 8
MZP 32.249| podprahova - -
MP 425.000 - 6 41
545.000 - 12 41
1.727.690 - 78 -
MVRR 28.500 | s niz. hodnotou 1 -
12.480 | s niz. hodnotou 1 -
MPSVaR 29.700 | s niz. hodnotou 2 58
11.900 | s niz. hodnotou 2 75
7.616 | s niz. hodnotou 2 75
18.445 | s niz. hodnotou 2 65
18.900 | s niz. hodnotou 7 158
29.900 | s niz. hodnotou 6 56
38.500 | podprahova - -
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Nerovnomerné prerozdelenie prostriedkov

na hodnotenie a TP pre OP 2007-2013
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Rozdiely v ceny podobnych hodnoteni

Cena ex-ante evaluacie

L 4

(x 0,001)

Cena vyjadrena ako % alokacie
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Neadekvatny pocet evaluacnych

otazok/ dizky a ceny

Zameranie evaluacie Programov. | Cenav€ | Rok [Trvaniev | Pocet ev.
obdobie mes. otazok
PriebeZné hodnotenie 2004 - 2006 20.000 | 2006 - 0
Regionalne rozdiely 2004 - 2006 25.675 | 2008 2 5
Ukazovatele 2004 - 2006 20.740 | 2008 2 -
Stav realizacie 2004 - 2006 17.775 | 2008 2 -
Stav realizacie 2004 - 2006 22.515 | 2008 2 -
Konec¢ny stav 2004 - 2006 11.900 | 2009 2 75
Konec¢ny stav 2004 - 2006 7.620 | 2009 2 75
Konec¢ny stav 2004 - 2006 -| 2009 2 0
Ex-ante 2007 - 2013 6.640 | 2006 - -
Ex-ante 2007 - 2013 45.430 | 2006 - -
Ex-ante 2007 - 2013 74.850 [ 2007 2 >50
Nastavenie ukazovatel'ov 2007 - 2013 15.500 | 2009 - 65
Management system 2007 - 2013 9.900 | 2009 6 34
Management system 2007 - 2013 7.900 | 2010 6 38
Management system 2007 - 2013 8.900 | 2010 6 39
Management system 2007 - 2013 8.900 | 2010 6 38




Zakon o VO SES

§ 35 ZVO Kritéria na vyhodnotenie ponuk

(1) Verejny obstaravatel a obstaravatel vyhodnocuje
ponuky na zaklade kriterii na vyhodnotenie ponuk.
Ponuky sa vyhodnocuju na zaklade
a) ekonomicky najvyhodnejSej ponuky alebo
b) najnizsej ceny - vSetky za r. 2009 a 2010

(3) Ak sa ponuky vyhodnocuju na zaklade ekonomicky
najvyhodnejsej ponuky, verejny obstaravatel a
obstaravatel urCi jednotlivé kritéria suvisiace s
predmetom zakazky, ktorymi su napriklad kvalita, cena,
technické vyhotovenie, ....
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Cesky vs slovensky ZVO SES

§ 35 ZVO Kritéria na vyhodnotenie ponuk

(7) Kriteriom na vyhodnotenie ponuk nesmu byt ani
poziadavky urCené na preukazanie financného a
ekonomického postavenia a technickej alebo odbornej
spoOsobilosti uchadzaca alebo zaujemcu.

§ 50 Zakona o zadavani verejnych zakazek

(4) Ekonomickeé a financni kvalifikacni predpoklady a
technické kvalifikacni predpoklady nemohou byt
predméetem hodnoticich kriterii.
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Ceské obstaravania

b

viac kritérii na vyhodnotenie ponuk

70/30 (cena) alebo 60/40 (cena)
Kritéria (kvality):
- pochopenie kontextu zadania
- kvalita metodického pristupu — obstaravatel”?
- zivotopisy expertov — prax, skusenosti

http://ec.europa.eu/regional policy/sources/docgener/evalu
ation/evalsed/index en.htm - cena 20%
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Co vylepsit'? SES

value for money

- najlacnejSie neznamena najlepsie
- ciel/ ucCel hodnotenia, pre koho

- pocet hodnoteni - hodnota kontraktu, nie alokacia
- modelové hodnotenie? - nie forma/ kvalita

- podmienka - spolupraca s konkrétnou instituciou
- uzsie sutaze - vyuzitie kritérii

- jediné kriterium cena - naco metodika
- ToR www.evaluacia.sk
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SIS

< naklady na hodnotenie
001% 0,8% 6% 50%
Z rozpocCtu programu

** rozlozenie prace
1 pracovnik/mesiac = nazor experta
4 pracovnici/mesiac = empiricka analyza
160 pracovnikov/mesiac = niekol’koro€¢ny vyskum

*» trvanie
mini : 2 tyzdne ("Quick and dirty")
6 az 10 mesiacov
max : tri roky
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